KAN VI LITA PARESULTATET AV HOFTLEDSRONTGEN?

lite tankar kring hoftledsavl&sning avel skommittén WSSK

vid pennan Agneta Jonsson

Davi last manga artiklar kring detta brannande &mne sista tiden &r vi bdjda att

utan tvekan svara Nej pa den fragan. (se bland annat den lilla artikeln om hur Matz lindberg
beskriver rontgen i WN nr 2)

Det beror pa sa mycket, vem som plétar, vem som tittar och bedémer, hur hunden legat pa
rontgenbordet, hur man bedémer om pldten & sa pass bra att den dverhuvudtaget skall och
bor skickasin for officiell avlasning. Blir resultatet negativt alltsa att hunden far C eller D pa
en eller bada hofterna, kan vi inte till 100% lita pa att det verkligen ar s, da det i realiteten
faktiskt forekommit flertalet ganger att hunden vid senare tillfélle och vid senare omréntgen
blivit friad fran dysplasi. Det har till och med hant att hund fétt forsta diagnos D vilket ju ar
en méttlig dysplasi och vid omrontgen nagot halvar efter fatt ingatecken pa HD, alltsa hofter
A.

Dakan man helt enkelt inte tvekl6st sga att man litar pa resultatet hunden far.

Vi har for klubbens rakning kikat pa de hundar som blivit omrontgade och last av hur det
egentligen forhaller sig med resultaten vid omrontgen.. Vi har ocksa kikat pa om man valt
sammaklinik eller en annan da man rontgat om.

Resultaten bekraftar det redan antagna, det ar alltfor manga hundar som far annan diagnos vid
omrontgen, for att man skall kunna lita pa hoftledsresultaten i en kull och darvid dra slutsatser
om syskonstatus osv. innan planerad parning.

Rasklubben har sarskilt i mitten och slutet av 90-talet havdat att man som uppfddare bor setill
att s manga valpar som mojligt HD-rontgasi en kull for att vi skall 6kavart kunnande infor
kommande parningar och ta hdnsyn till hela kullens HD-resultat i var avel.

Det & dock inte manga ganger det forekommit att en friréntgad tankt avelshund/-tik vars
syskon har HD av denna orsak fétt statillbaka och tagits ur avel. Rasen ar helt enkelt for liten
for att vi skall kunna gora s, och man véljer i stéllet kanske att para med hund vars syskon
kanske har en béttre statistik an den egna tikens/hundens syskon for att pa detta sétt minimera
riskernainfor den kommande kullen.

Vi har dock inte kunnat se att detta hjalpt da man kollar resultaten vad galler HD. Den ligger
konstant kring 20-25% de senaste 8 aren, alltsa fran & 2000 da man borjade med

avlasning enligt den nya metoden.
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Att SKK dessutom under det senaste aret andrat sin syn pa avlésningen utan att meddelavare
sig veterinarer eller rasklubbar, gor ju att resultaten g langre ar jamforbaratill 100% vilket ju
var andemeningen med den nya avl&sningen som kom till under 2000. Detta var en av
anledningen till andringen, man skulle léttare kunna jamféra med andra lander osv. Varfor
andrar man nu efter ndgra ar i hemlighet salva bedémningen av bilderna? Det & altsai
nul&get inte mojligt att helt jamfora resultaten fran 2000-2006 med resultaten fran 2007-2008.
Varfor rontgar vi i den omfattning vi gor? Kanske vore det rentav béttre att under en period
endast rontga avel sdjuren, alltsa det som krévs for registrering av valpar enligt SKK.

Kanske bor uppfodarnainte strava efter att sa manga hundar som mgjligt réntgas?

Om endast avelsdjuren rontgas kan urvalet av avelsdjur bli ett annat an vad som nu gors rent
urvalsmassigt.

Hér nedan foljer resultaten 6ver de omréntgade hundarna och vi kan dér alla se

att det &r ett alldeles for stort antal hundar som av en eller annan anledning bedémdes ha HD
under den forsta avlasningen och darmed klassades som dysplaster for att i nastaomgang frias
fran HD..

Man kan faktiskt da dra den slutsatsen att ca halften av vara hundar som réntgats med HD
OM de senare réntgats om vore friafran HD eftersom nérmare 50% av de omréntgade
hundarna vid senare rontgentillfalle fatt friande resultat.

64 hundar har rontgats om totalt sett i rasen sedan ar 2000 och till dags dato.

29 av dessa hundar har vid omrontgen fatt annat utslag gang nr 2.alltsa 45% drygt.

Av de 29 hundarna har hela 22 st varit behaftade med HD férsta gangen for att vid
rontgentillfalle nr 2 varit befriade fran HD. 76% av de omrontgade hundarna som fick annat
resultat gick fran dysplasi till icke dysplasi oftast fran C till B.

Hela 5 hundar har vid forsta rontgen fétt diagnos D och har senare vid omrontgen

fatt diagnos B.

(se Klassificering av hoftledsdysplasi enligt FCI:s nya system)-

Klass D - Méttlig hoftledsdysplasi

Tydlig inkongruens mellan |arbenshuvudet och ledskalen med subluxation. Ledskalsvinkeln
enligt Norberg &r storre an 90gr (som en referens enbart.) Utplaning av ledskalens framre
gransomrade och/eller tecken pa bepadagringar.

Klass B - Nastan normala hoftleder.

Larbenshuvudet och ledskalen &r antingen |att inkongruenta och Norbergs vinkel (i
standarposition) ar ungefar 105gr eller centrum av larbenshuvudet ligger i medial position
med hansyn till ledskalens 6vre grans, och larbenshuvudet och ledskalen &r kongruenta.

Av dessa fem hundar rontgades 1 hund om endast 3 manader efter forsta rontgen nagot som
snart inte & langre ar tillatet (skall forflyta minst 6 manader fr.o.m den 1-1-09 mellan
rontgentillfallena,)

2 av hundarna rontgades om efter ca 7 manaders mellanrum och 2 hundar réntgades om med
over ett & emellan.. samtliga fem hundar har rontgats om vid annan klinik an vid forsta
rontgen.

2 hundar har vid forstarontgen fatt diagnos C for att vid senare tillfalle fa diagnos A(se nedan
Klass C - Létt hoftledsdysplas

Larbenshuvudet och ledskalen &r inkongruenta ledskal svinkeln enligt Norberg ar omkring
100gr och/eller ledskalens framre kant ar |att utplanad. Det kan finnas ojamnheter och inte
mer an obetydliga tecken pa benpalagringar (osteoarthrosis) i ledskalens och

|ar benshuvudets gransytor



Klass A - Ingatecken paHD.

Larbenshuvudet och ledskalen ar kongruenta. De framre gréansytorna har skarpa konturer
och rundade avslutningar. Ledutrymmet ar smalt och jamnt, ledskalsvinkeln enligt Norberg (i
standardposition) ar ungeféar 105gr (som en referens). | fallet med exellenta hoftleder
omsluter ledskalens framre kant |arbenshuvudet ndgot langre an lateral planet.

15 hundar har vid forsta rontgen fatt diagnos C mot att vid omréntgen senare fétt diagnos B.
Av dessa hundar har 9 st uppsokt annan klinik fér omtagning av réntgen medan 6 st vant sig
till sammaklinik som forsta gangen.

Noteras bor ocksd att endast 2 hundar totalt av de 64 som rontgats om har vid andra rontgen
fatt sdmre resultat an gang nr 1.

Vill visaett fortydligande diagram éver hur hofter A och B under aren 2000-2007 sett ut dver
dessa &r, som alla kan se har hofter A varit Gvervagandei antal utom under ar 2007 och det &
detta & som SKK borjat géraavvikelser i sitt bedomningssystem,. Dar har A-héfterna blivit
farre och B-hofterna har 6kat dramatiskt.
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Som allaser i diagrammet narmast ovan, &r antalet grava HD alltsa D och E inte problemet
utan det verkar vara avlasningen och bedémningen av hundarna med B respektive C som
utgor problematiken i var ras.

DAWSSK tidigare under 2000-talet patalade och skrev till SKK att vi kande oss
missbedomdai den nya avlasningen, fick vi till svar att det var just de grava HD- alltsa D och
E som utgjorde problemet i rasen.

Vill ocksa visa ett diagram Gver antalet rontgade hundar i rasen fran 2000-2007
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